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Resumen: Este texto describe los cambios observados en las asociaciones paleofaunisticas de edad fini-
pleistocena y holocena de la Cueva de Nerja (Malaga). Sus trayectorias pueden ser relaciona-
das més con una reorientacion en las formas de gestion de los recursos que con las variacio-
nes paleogeogréficas, originadas en las oscilaciones eustaticas.

Abstract. Data obtained from Cueva de Nerja (Malaga) archaeological deposits are used to outline the
principal environmental and economic aspects during the Late Glacial and the Early
Holocene times. Changes on faunal assemblages are probably linked more to subsistence stra-
tegies than to the Tardiglacial deglaciation.

Se pretende retomar algunas consideraciones sobre los cambios observados en las asocia-
ciones paleofaunisticas recuperadas en los depdsitos arqueologicos de edad finipleistocena y
holocena de la Cueva de Nerja (Mdlaga). Una parte de esta documentaci6n ha servido para corre-
lacionar las variaciones del nivel del mar con las trayectorias recorridas por algunas especies de
malacofauna marina englobada en estos niveles. Igualmente, ha sido utilizada para analizar las
consecuencias que este proceso tuvo para los grupos humanos que habitaron un entorno cam-

* Dept. de Prehistoria i d'Arqueologia. Universitat de Valéncia.

** Depto. de Prehistoria e Historia Antigua. UNED. Madrid.

*** Este texto fue redactado para formar parte del Memorial Maria Pilar Fumanal Geoarqueologia i Quaternari Litoral,
Universilat de Valéncia, Valéncia, 1999. Circunstancias diversas del proceso de edicién impidieron su inclusién en ese volumen, a
pesar del interés de sus editores.

—0—



10 LE. AURA TORTOSA, J. JORDA PARDO, M. PEREZ RirOLL ¥ M.* J. RoDRIGO GARCiA

biante, en la escala del tiempo arqueoldgico (AURA, JORDA y RODRIGO, 1989; AURA y PEREZ,
1992).

Este planteamiento puede resultar, aparentemente, tautolégico: por un lado, las muestras de
origen antropico son utilizadas para medir los cambios bioclimaticos y en la paleogeografia cos-
tera y, por otro, para argumentar que estas variaciones testimonian urfa reorientacion en la forma
de gestion de los recursos durante el transito Pleistoceno-Holoceno mas que una simple res-
puesta adaptativa por parte de los grupos humanos ante estos cambios; lo cierto es, que, en ulti-
mo término, remite a una de las cuestiones tradicionales de la investigacion arqueoldgica: la inte-
raccion de los humanos con su medio y la consecuente valoracion de como interactian los pro-
cesos de cambio bioclimatico y cultural.

En este caso, ambos procesos pueden considerarse interrelacionados, por su coincidencia
temporal y sus ritmos de manifestacion. Esta circunstancia establece un enlace equivoco entre
ambos a la hora de delimitar su relacién causal y preeminencia. En este sentido, la posicion adop-
tada en el texto asume que:

1) A lo largo de la historia humana existiecron condiciones bioclimaticas interglaciares y
variaciones eustdticas de alcance similar a las descritas en el transito Pleistoceno-Holoceno, sin
que en ningln caso conozcamos contextos arqueologicos comparables, independientemente de
la valoracion histérica y socio-cultural que puedan merecer. Ciertamente, estas circunstancias
fueron contemporéneas de poblaciones anteriores a las anatdmicamente actuales, lo que podria
reforzar los argumentos en contra de las tesis que han defendido que los cambios en la subsis-
tencia deben ser entendidos como respuestas adaptativas frente a los eventos bioclimaticos

sin considerar por tanto que la subsistencia este ligada a la tecnologia y a decisiones sobre las
formas de implantacion territorial y de interaccion entre grupos, implicaciones que deben de ser
solventadas en contextos socio-culturales.

2) La valoracion, en términos evolutivos, de un segmento temporal tan limitado (ca. 12.500-
8.500 BP) no puede obviar, ni la interaccion entre medio natural y formas humanas de organi-
zacion (tecnologia, economia, demografia y sistemas de socializacion), ni como se organizaron
estas relaciones en los momentos precedentes, ni cuales fueron las trayectorias resultantes.

3) A pesar de lo anecddtico del ejemplo analizado, las ocupaciones humanas de la Cueva de
Nerja, no conviene olvidar que existe una amplia literatura arqueologica que insiste en sefialar
que es precisamente durante este proceso de cambio bioclimatico cuando se reconocen sintomas
de rapida transformacion en la tecnologia, en las formas de gestionar el medio —en su sentido mas
inmediato, pero también a través de los diferentes ambientes que ahora quedan testimoniados en
variadas asociaciones paleofaunisticas y paleobotanicas—, asi como en las variaciones que en las
formas de asentamiento y en los sistemas de interaccién social que se asocian a las variables
anteriores —descritas en otras areas aunque, por ahora, no es nuestro caso— Este proceso, que
hemos descrito lineal y genéricamente, se vincula con cambios demogréficos e incrementos de
la complejidad socio-cultural, y se produjo con un rango de globalidad similar a la del evento
bioclimatico que lo contextualiza: con expresiones desiguales y diversas (BINFORD, 1968;
FLANNERY, 1969; CLARKE, 1976; BAILEY y PARKINGTON, 1987; STRAUS y ERIKSEN, 1998, entre
otros).
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1. SOBRE LAS MUESTRAS UTILIZADAS EN ESTE TRABAJO

Cueva de Nerja sigue siendo uno de los yacimientos arqueolégicos mas meridionales del
continente europeo, ofreciendo una de las secuencias mas largas, y también méis complejas, de
Andalucia. Esta complejidad esté ligada a las caracteristicas del yacimiento —una gran cavidad
con muestras de arte parietal y mobiliar paleolitico y neolitico (SANCHIDRIAN, 1994), unos poten-
tes depositos arqueoldgicos distribuidos en varias de sus salas que abarcan desde el Paleolitico
superior al Calcolitico y que engloban variadas muestras de rituales funerarios: con atribuciones
solutrenses, epipaleoliticas, neoliticas y calcoliticas—, pero también a las diferentes campadias y
equipos implicados en su investigacién que, ademas, han referenciado sus trabajos de forma
desigual (1). -

Las diversas muestras arqueologicas obtenidas a lo largo de cuarenta afios de trabajos inter-
mitentes han permitido ensamblar una de las escasas secuencias del Pleistoceno superior final-
Holoceno de Andalucfa apoyada sobre datos litoestratigraficos (JORDA PARDO, 1986b y1992),
paleobotanicos (BADAL, 1990), paleofaunisticos (BOESSNECK y DRIESCH, 1980; diversos trabajos
en: JORDA PARDO, 1986 y PELLICER y MORALES, 1995; asi como los citados en este texto), radio-
métricos (JORDA PARDO, 1986; PELLICER y ACOSTA, 1986; JORDA, AURA y JORDA, 1990; AURA et
al., 1998) y estudios sobre variados conjuntos de materiales arqueolégicos (PELLICER, 1963;
NAVARRETE, 1976; PELLICER y AcCOSTA, 1986 y 1997, JorDA, 1986b; AurA, 1986 y 1995;
GONZALEZ-TABLAS, 1986; ADAN, 1988; SANCHIDRIAN, 1994; RODANES, 1997; CAvA, 1997: AURA
et al., 1998) que han venido a contextualizar una secuencia arqueolégica sobre la que se han rea-
lizado lecturas diversas: contradictorias en algunos casos y excesivamente preliminares y esque-
maticas en otros. Desafortunadamente, estas circunstancias han tenido una repercusién muy
negativa sobre un yacimiento que por sus caracteristicas deberia ser una referencia fundamental
para la arqueologia de las regiones mediterrdneas.

Particularmente, se han presentado hipétesis alternativas sobre las caracteristicas e integri-
dad de su registro a la hora de evaluar algunos episodios transicionales (cf. PELLICER y ACOSTA,
1986; ZiLiAo, 1993; BERNABEU, PEREZ y MARTINEZ, 1999) y se ha cuestionado la validez de la
evidencia faunistica de Nerja (MORALES ef al., 1995; MORALES, ROSELLO y HERNANDEZ, 1998),
tanto por su procedencia al tratarse de una cueva y no de un yacimiento al aire libre —desde luego,
seria interesante valorar los datos proporcionados por este tipo de yacimientos, cuando se conoz-
can—, como en lo referente a la interpretacion de sus resultados, aunque éstos puedan ser inte-
grados en algunas trayectorias generales descritas para el &ambito mediterrineo peninsular (AURA
y PEREZ, 1992 y 1995; VILLAVERDE y MARTINEZ, 1992 y 1995) (2).

(1) El resumen de los trabajos y equipos implicados puede consultarse en JORDA (1986a), PELLICER y AcoSTA (1986 y 1997),
PELLICER y MORALES (1995) y diversos trabajos en SANCHIDRIAN y SiMON (1998).

(2) Independientemente de cémo evaluemos los cambios diacronicos de las paleofaunas registradas en Nerja, resulta relevan-
te la contextualizacién arqueoldgica, estratigrafica y radiométrica que se realiza en unos (MORALES er af,, 1995; MORALES, ROSELLO
y HERNANDEZ, 1998) y otros de los trabajos citados (AURA y PEREZ, 1992 y 1995; AURA ef al., 1998) —tanto en lo referente al yaci-
miento estricto de Cueva de Nerja como en relacién al problema analizado-. Ademas, el tamailo y composicién de las muestras
manejadas en cada caso revela importantes diferencias en los procedimientos de recuperacién del material paleofaunistico, como
acertadamente s¢ ha concluido (HERNANDEZ, 1995), lo que también deberia haber interferido en su valoracion.
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Los datos que se describen a continuaciéon fueron recuperados durante las campafias de
excavacion dirigidas por el prof. Francisco Jordé entre 1979 y 1987. Proceden iinicamente de dos
de las salas externas denominadas de la Mina y del Vestibulo que, en origen, conformaban una
amplia boca que daba acceso al interior de la cavidad, delimitando un arco de algo mas de 30 m
de longitud y en cuya parte externa debe extenderse un potente yacimiento arqueoldgico, con un
grado de integridad desconocido y actualmente sellado por las obras de infraestructura realiza-
das para permitir el acceso de los visitantes a la cueva. Ambas salas, que no son las tnicas que
contienen depositos arqueoldgicos, tienen una superficie que ronda los 200 m* en cada caso a
techo de los depésitos que las colmatan, aunque su extension es mayor a medida que se profun-
diza (JOrRDA PARDO, 1986a). Los sedimentos obtenidos fueron cribados con agua a presion y flo-
tados a través de tamices de 10, S y 1 mm (BECARES y JORDA PARDO, 1986).

La comparacion de las secuencias litoestratigrificas obtenidas en ambas salas revela impor-
tantes coincidencias en los procesos que intervienen en su formacion, pero también una desigual
expresion de los mismos, tal y como ya se ha sefialado en diferentes trabajos (JORDA PARDO,
1986b y 1992).

La de la Mina ofrece una secuencia bastante completa entre el 4.000 y el 12.500 BP y un
tramo basal situado a muro de las capas con industrias magdalenienses, de dificil caracterizacion
arqueolégica, que se ha correlacionado con los niveles con ocupaciones del Paleolitico superior
inicial de la sala del Vestibulo (JORDA PARDO, 1986b y 1992; JorDA CERDA, 1984 y 1986b;
JORDA, AURA y JORDA, 1990).

La sala del Vestibulo es la que ofrece la secuencia arqueolégica mas completa, aunque inte-
rrumpida por procesos erosivos que en algunos episodios llegan a marcar hiatos deposicionales
cercanos a los 5.000 afios (fig. 1). Los depdsitos del drea excavada abarcan el segmento com-
prendido entre el 24.000 y 6.000 BP. Posiblemente, las formaciones columnares y la propia pa-
leotopografia de esta sala han favorecido que los procesos erosivos de alta energia reconocidos
en la sala de la Mina no hayan desmantelado algunos paquetes de esta sala, favoreciendo una
mejor conservacion de la secuencia paleolitica. Igualmente, la distorsion detectada en la sala de

Algunos ejemplos pueden ser ilustrativos al respecto. Los restos de mamiferos englobados en niveles con industrias atribuidas
al Epipaleolitico y Paleolitico superior se distribuyen en 688 efectivos para ¢l corte NM80 (= Nerja-Mina, con una superficic de 6
m’) y 1.547 para el corte NT82 (= Nerja-Torca: 12 m?), totalizando 2.235 efectivos, de los que se identifican anatémica y taxonomi-
camente 609: el 27,25 % del total de NR (MORALES y MaRTiN, 1995: Tablas 5 y 7, cuyos recuentos no coinciden con los resultados
globales ofrecidos en la Tabla 20).

Por nuestra parte, en ¢l primero de los trabajos referenciados manejamos 2 muestras: NM capas 16-13 (= Nerja-Mina), aso-
ciada a industrias del Magdaleniense superior y Epipaleolitico, estaba formada por 2,514 restos identificados que hablan sido recu-
perados sobre una extensién de 11 m’; y NV capas 7-4 (= Nerja-Vestibulo), vinculadas a un contexto arqueologico similar, consti-
tuida por 2.013 restos con atribucién taxonémica, procedentes del sondeo de 1 m’, cuadricula C-4 (Aura y PEREZ, 1992). En el caso
de NM no se inclufan los restos procedentes de las capas situadas a muro de los depésitos con industrias magdalenienses: NM-17 a
NM-19, que previsiblemente si lo estaban en la agrupacion genérica de Paleolitico de la publicacién referenciada anteriormente
(MORALES y MARTIN, 1995).

Estas diferencias son aun mayores si hacemos intervenir los datos manejados en este trabajo (¢f Tablas 1, 3 y 4) y especial-
mente en lo referente a los conjuntos de ictiofauna y malacofauna, Asi de NMB0 progceden 56 restos ictiologicos de los niveles pa-
leoliticos y epipaleoliticos (RosELLO, MORALES y CaNas, 1995: Tabla 2), mieniras que nuestros recuentos aleanzan los 2.086 restos,
obtenidos a partir de una columna de | m’ para esta misma sala y niveles (¢f Tabla 3 de este trabajo); no obstante, existe un conjun-
to de materiales en fase de estudio por C.G. Rodriguez Santana (PELLICER y AcosTa 1997: 149). En lo que respecta a la malacofau-
na, en los niveles paleolitios y epipaleoliticos se identifican 1.968 ejemplares (SERRANO ef al., 1995), mientras que nuestros recuen-
tos para esta misma sala ascienden a 3.484 (JorDA PArRDO, 1986¢).
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Fig. 1.- Correlacién de las secuencias litoestratigréficas obtenidas en las salas de la Mina y del
Vestibulo de la Cueva de Nerja.

|



14 J.E. AURA TORTOSA, J. JORDA PARDO, M, PEREZ RiPOLL ¥ M. J. RODRIGO GARCiA

la Mina, por la accién combinada de erosiones y fosas excavadas desde los niveles neoliticos,
que llegan a afectar incluso hasta los niveles magdalenienses en algin sector, no alcanza en la
Sala del Vestibulo esa profundidad.

La mayor parte de los datos manejados en este trabajo se obtuvieron en las campafias de
excavacion llevadas a cabo en la sala del Vestibulo entre 1982 y 1987. En lo que se refiere a esta
sala, a lo largo de estas campaiias se excavaron un total de 10,5 m’ de depdsitos con industrias
del Paleolitico superior y Epipaleolitico, afectando a una extensién media de 4 m* por unidad
estratigrafica, con casos extremos en algo mas de 2 m? y algo mas de 6 m’. Se trata por tanto de
un muestreo que, en este caso, asumimos que es significativo —que no definitivo— de los conte-
nidos del yacimiento arqueolégico.

2. ENTORNO PALEOGEOGRAFICO Y VARIACIONES BIOCLIMATICAS

La Cueva de Nerja se abre en la vertiente sur de la Sierra de la Almijara, a 158 m de altitud
sobre el nivel de mar, del que apenas dista 1.000 m. El yacimiento se sitia justo unos metros por
encima del cambio de pendiente que da paso a una estrecha Ilanura costera. De espaldas a la
cueva, el relieve es escarpado y con desniveles considerables, alcanzando cotas por encima de
los 1.500 m de altitud a unos 6 km de distancia del yacimiento (fig. 2). Al sur, se abre una super-
ficie plana y basculada hacia el mar, cortada por barrancos que en su tramo final dan lugar a
pequeiias playas de cantos, gravas y arenas (JORDA PARDO, 1986b).

El reflejo de los cambios biocliméticos y paleogeogréficos, producidos en el lapso temporal
durante el cual se sedimentaron los depésitos arqueoldgicos de la cavidad puede ser analizado
incorporando a la informacion aportada por las asociaciones paleobotanicas y paleofaunisticas,
los datos disponibles sobre las caracteristicas y extension de la plataforma sumergida por las
variaciones eustaticas.

En general, la lectura que permiten las asociaciones paleofaunisticas recuperadas de esta
cronologia es fundamentalmente paleoeconémica, dado su nivel de seleccion antrépica
(AGUIRRE, 1989), aunque tampoco se puede obviar que en nuestro 4mbito los humanos fueron el
principal agente tafonémico, tras la extincion de los hiénidos en el Cuaternario reciente
(PALMQVIST et al., 1999). En este sentido, la macro y mesofauna muestra tan sélo una tendencia
que puede ser correlacionada mas con la paleogeografia del entorno de la cavidad que con las
condiciones bioclimaticas. Nos referimos a que la practica totalidad de restos pertenencientes a
Equus sp y Bos primigenius, asi cdmo una buena parte de los de Cervus elaphus, se concentran
en los depdsitos anteriores al altimo maximo glacial, cuando la llanura costera disponia de una
extension mayor y, potencialmente, constituia un habitat mas favorable para estas especies
(PEREZ RipOLL, 1997).

En la direccion contraria, la fauna marina —moluscos, peces, aves y mamiferos— se concen-
tran en los depdsitos de fines del Pleistoceno y del Holoceno, cuando la linea de costa ocupaba
una posicién intermedia, méas o menos, entre la del Gltimo méximo glacial y la actual, posicion
que se alcanzaria en torno al 6.000 BP, si tenemos en cuenta paralelos cercanos (HOFFMAN y
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Fig. 2.- Perfil topogrifico que muestra la posiciéon de la Cueva de Nerja en relacién con la linea de
costa actual y las elevaciones de la Sierra de la Almijara.

ScHurz, 1987). Tanto la avifauna ligada al medio marino, con la cita de Pinguinus impennis
(BOESSNECK y DRIESCH, 1980; EASTHAM, 1986; HERNANDEZ, 1995), como la ictiofauna, con la
identificacion de Melanogramus aeglefinus (RopriGo, 1991) y alguna especie malacol6gica
atlantica (JORDA PARDO, 1986¢; SERRANO ef al., 1995), coinciden en indicar unas condiciones
mas frias que las actuales. Este cardcter més atlantico de la costa oriental andaluza tardiglacial
estd reflejado también por los depésitos de foraminiferos del mar de Alborédn, que sefialan una
pulsacion de fauna fria entre el 12.000-10.000 BP, con presencia de Neogloboquadrina
pachiderma (PuioL y VERGNAUD, 1989).

Conjuntos como la microfauna suelen ser diagnésticos a la hora de trazar las variaciones
bioclimaticas, aunque en el caso de Nerja los restos disponibles no proceden de un muestreo sis-
temdtico, sino de su recuperacién en criba. A pesar de estos condicionantes, P. GUILLEM (1997)
ha identificado Apodemus flavicollis en practicamente la totalidad de los depésitos pleistocenos
de la sala del Vestibulo. Esta especie esta ligada a condiciones eurosiberianas y no se documen-
ta en Nerja a partir del final del Tardiglacial.
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La dinamica de las asociaciones paleobotanicas, obtenida a partir de los resultados de los
analisis antracologicos realizados en la columna obtenida en la Sala del Vestibulo, plantea un
descenso de los pisos biocliméticos de la cliserie altitudinal durante el Pleistoceno (BADAL, 1990,
1995 y 1998). Asi, las condiciones bioclimaticas de tipo termomediterraneo, similares a las
actuales, no parecen establecerse hasta el Epipaleolitico (ca. 10.500 BP). Durante el tltimo maxi-
mo glacial, las asociaciones vegetales indican unas condiciones mesomediterraneas en el entor-
no de la cueva y supramediterrdneas entre los 500-1.000 m de altitud (BADAL, 1998).

La dltima transgresién marina consituy6 uno de los cambios paleogeograficos mas drasticos
en latitudes como la nuestra. El perfil topogréfico de los fondos marinos en el meridiano de la
cueva y los perfiles sismicos obtenidos para la plataforma continental en el 4rea de Malaga indi-
can la existencia de depdsitos arenosos de playa sobrepuestos a las superficies de erosion de la
plataforma; estos depdsitos estan vinculados a terrazas erosivas a las profundidades de -90, -80,
-73, -60, -47, -33, -20, <15 y =10 M (HERNANDEZ-MOLINA ef al., 1994).

En la figura 3 se ofrece una hipétesis de reconstruccion de las oscilaciones marinas mas rele-
vantes elaborada a partir de los trabajos referenciados (HERNANDEZ-MOLINA et al., 1994). En
torno al 20.000 BP, cuando la cueva registra las ocupaciones solutrenses, la linea de costa se
situaba, apoximadamente, a -120 m (fig. 3a). En el inicio de la dltima transgresién, ca. 14.000
BP, esta posicion habia alcanzado los -90 m, siempre respecto de la linea de costa actual. En
ambas situaciones quizas existié una franja de formaciones dunares, con arenas y fangos, de unos
4 km de anchura y con una pendiente media que rondaria el 4 %. En el primero de los casos, la
cueva se situaba a 278 m sobre el nivel del mar, del que distaba algo més de 5 km. Sobre este
sustrato de arenas y gravas ha situado E. BADAL (1998) el habitat idoneo para el Pinus pinea, del
que los cazadores de la Cueva de Nerja obtuvieron los pifiones, pero no su lefia.

Una nueva ruptura a -73 m ha sido situada en ca. 12.500 BP (HERNANDEZ-MOLINA ef al.,
1994), precisamente coincidiendo con el umbral en en el que se situan las evidencias de explo-
tacion de los recursos marinos por parte de los ocupantes de la Cueva de Nerja (fig. 3b). La linea
de costa se situaba ahora a unos 4 km de la cueva y su sustrato arenoso-fangoso permitio la reco-
leccion de especies como Tapes decussatus y Cerastoderma edule, por citar las més significati-
vas (JorRDA PARDO, 1986¢; AURA, JORDA y RODRIGO, 1989). Por ultimo, entre ca. 10.000 y 7.000
BP las rupturas sefialadas vendrian a indicar sucesivas reducciones de esta franja arenosa hasta
alcanzar el nivel del mar los paleoacantilados en los 6valos y calas (fig. 3¢ y 3d); circunstrancia
que ya se habria producido en algunos tramos al retrabajarse desde el incio del Holoceno los
esquistos alpujarrides, asi como los materiales pliocenos y pleistocenos que los jalonan, como
seria el caso del acantilado de travertino de Maro (JORDA PARDO, 1992).

3. EL REGISTRO FAUNISTICO

La clasificacion de los conjuntos paleofaunisticos obtenidos en la sala del Vestibulo esta
practicamente concluida. Por ello, serd esta serie la que concentre buena parte de la discusion.
Para la sala de la Mina, los datos preliminares publicados para el conjunto de mamiferos y aves

=—16—
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resultan incompletos (PEREZ RipoOLL, 1986; EAsTHAM, 1986; Aura y PEREZ, 1992 ), por lo que
su referencia no sera relevante.

En lo referente a la malacofauna, se maneja la informacién publicada para ambas salas
(JorpA PARDO, 1986¢), aunque igualmente esta en curso de revision la totalidad de restos del
Vestibulo. Los datos sobre la ictiofauna proceden de sendas columnas de referencia de 1 m® para
cada sala.

Su estudio indica que la mayor parte de estos conjuntos paleofaunisticos tuvo un origen
antrépico —reconocimiento de marcas, pautas de fracturacion, exposicion al fuego, seleccion de
partes esqueléticas... (PEREZ RiPOLL, 1992)-, aunque puntualmente existen evidencias de aportes
no antrépicos y que pueden vincularse a rapaces y hiénidos, en los momentos mas antiguos de
la secuencia.

3.1. MAMIFEROS

La excavacion de la sala del Vestibulo ha proporcionado cerca de 20.000 restos de mamife-
ros, de los que algo mas del 75 % ha podido ser determinado a nivel de especie. Los datos mane-
jados en este texto no incluyen el nivel neolitico (NV2) ni el mesolitico (NV3), datado en 7.240
BP. Este altimo, testimonial al estar intercalado entre sendos procesos erosivos, presenta impor-
tantes intrusiones de su inmediato superior, por lo que la descripcion ajustada de sus componen-
tes aconseja un tratamiento especifico.

Los restos de los niveles de edad pleistocena y holocena utilizados se han agrupado en dos
bloques con el objeto de centrar la discusion en ¢l tema que nos ocupa (Tabla 1). Conviene recor-
dar que los datos litoestratigraficos sitian entre ambas agrupaciones una ruptura clara (JORDA
PARDO, 1986b), que la informacién radioméirica expresa en un hiato deposicional, o simple-
mente en la erosion de los depositos previamente sedimentados, que tiene una duracién cercana
a los 5.000 afios (JORDA, AURA y JORDA, 1990) (fig. 1).

Por un lado, se han acumulado los restos englobados en los niveles atribuidos al Paleolitico
superior inicial (NV13-NV11) que recientemente han sido relacionados mas con las industrias
gravetienses que con las aurifiacienses (AURA ef al.,, 1998), a los obtenidos en los niveles con
industrias solutrenses (NV10-NV8). Se trata, por tanto, de los restos asociados a las ocupacio-
nes datadas en ca. 24.000-17.500 BP.

Sobre este deposito, y separado por una cicatriz erosiva neta, la secuencia continda con los
niveles que contienen industrias atribuidas al Magdaleniense superior mediterrdneo con arpones
(NV7-NV5) que a techo muestra una nueva cicatriz erosiva rellenada por un depdsito antropo-
génico (NV4), al que hemos denominado comunmente como conchero (JORDA PARDO, 1986b).
Las ocupaciones magdalenienses de esta sala han sido datadas entre 12.500-11.500 BP, mientras
que para la base del conchero epimagdaleniense disponemos de una datacion que nos lo sitia en
torno al 11.000-10.500 BP; su techo no debe estar situado mas alla de ca. 9.500 BP, a juzgar por
la evolucién de los conjuntos arqueologicos que contiene (JORDA, AURA y JORDA, 1990; AURA et
al., 1998).
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CUEVA DE NERJA

Sala del Vestibulo NVI3-NV8 %r NV7-NV4 %r

(ca 24.000-17.500 BP) (ca 12.500-9.500 BP)

Ovis aries 0 2
| Sus domesticus 0 . 3

Equus sp. 20 0,64 1 0,06
Bos primigenius 3 0,09 0 0
Capra pyrenaica 2.756 88,96 1.344 88,83
Cervus elaphus 293 945 50 33
Capreolus capreolus 1 0,03 0 0
Sus scropha B 2 0,06 44 2.9
Lynx pardina 9 0,29 16 1,05
Felis silvestris 12 0,38 ¥ 0,46
Hyaena sp. 2 0,06 0 0
Delphinus delphis 0 0 12 0,79 |
Monachus monachus 0 0 39 2,57 |
Oryctolagus cuniculus 5.349 4.361

Lepus sp. 0 1

Restos no identificados 2.885 843 ]
Total NR 11.335 6.723

Tabla 1.- Distribucion por especies de macro y mesomamiferos (NR) contabilizados en la Sala del
Vestibulo.

Conviene aclarar, para evitar lecturas lineales de los datos contenidos en la tabla 1, que la
extension excavada para cada una de las agrupaciones arqueoldgicas reconocidas y acumuladas
segin los criterios expuestos no es homogénea. Esta desigualdad se debe a la excavacion de una
serie de banquetas y testigos, dejados en las excavaciones realizadas en la década de los afios
sesenta, y que en buena parte de su extension habian alcanzado el techo de los niveles solutren-
ses (AURA ef al., 1998).

Ambas agrupaciones coinciden en destacar algunas pautas observadas en diferentes yaci-
mientos paleoliticos y epipaleoliticos de la region mediterrdnea peninsular (VILLAVERDE y
MARTINEZ, 1992 y 1995; AURA y PEREZ, 1992 y 1995). Nos referimos a la configuracion de un
patron faunistico dominado por una especie de ungulado, Capra pyrenaica en este caso, com-
plementada, a lo largo de toda la secuencia, por un importante conjunto de restos de lagomorfos.
Esta especie estd acompaifiada de un cortejo de mamiferos que si muestran alguna variacion dia-
cronica de interés.

En la agrupacion inferior destaca la concentracion de restos en dos especies, la ya mencio-
nada Capra pyrenaica y Cervus elaphus, pues el resto de especies no alcanza siquiera valores
cercanos a la unidad en el indice restringuido de macro y mesomamiferos, excluyendo los lago-
morfos (Tabla 1, columna % r). La presencia de Bos primigenius y Equus sp, asi como los valo-
res alcanzados por Cervus elaphus, ya han sido valorados en un apartado anterior en relacion con

i
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los cambios paleogeograficos. Otros datos relevantes son la ausencia de mamiferos marinos y la
presencia, testimonial, de coprolitos de Hyaena sp. en una de las cubetas de la colada basal de
esta sala.

En el conjunto correspondiente a los niveles finipleistocenos y holocenos se incluyen cinco
restos de fauna doméstica que tienen un cardcter intrusivo en el techo del conchero y proceden,
con total seguridad, del nivel neolitico (NV2) (3). Respecto de la agrupacion anterior, destaca la
préctica desaparicion de los grandes ungulados, Bos primigenius y Equus sp, y una cierta redis-
tribucién de la frecuencia obtenida por Cervus elaphus en la unidad inferior entre cuatro espe-
cies: el propio Cervus elaphus y los emergentes Sus scropha, Lynx pardina 'y Monachus mona-
chus. La presencia de mamiferos marinos es significativa y, sobre todo, sintomatica de las tra-
yectorias que analizaremos a continuacion (PEREZ RiPOLL y RAGA, 1998). De hecho, la suma de
restos de Monachus y Delphinus nos los situa, tanto por NR como por NMI, por delante de
Cervus elaphus.

3.2. ICTIOFAUNA

El total de restos de fauna marina recuperada en las excavaciones dirigidas por Jordéa cons-
tituyen, facilmente, un registro tinico: por su cronologia, su niimero y su diversidad (¢f'listado de
especies Tabla 2) y viene a ampliar las muestras conocidas hasta ahora (BOESSNECK y DRIESCH,
1980; ROSELLO, MORALES y CANAS, 1995).

Un primer dato relevante es la practica total ausencia de restos ictiologicos en los niveles
premagdalenienses. El segundo, es la diferencia del tamafio de las muestras proporcionadas por
ambas salas y su misma distribucion especifica. Como trayectorias comunes se aprecia un cier-
to incremento de Clupeidae y Labridae a medida que nos adentramos en el Holoceno y un reco-
rrido inverso para Scombridae (Tabla 3). Las mayores diferencias se encuentran en los valores
que alcanzan Belonidae y, sobre todo, Gadidae en la sala del Vestibulo y Mugillidae y Sparidae
en la de la Mina. La cita de Accipenser sturio en los niveles magdalenienses del Vestibulo, tam-

(3) La numeracion correlativa de las 8 muestras neoliticas, mesoliticas y epipaleoliticas utilizada en un trabajo reciente puede
inducir a errores, puesto que la denominacion utilizada coincide con la de las unidades estratigréificas y los conjuntos arqueoldgicos
reconocidos en esta sala: “N¥3 y NV4 se atribuyen al Mesolitico reciente. N¥3, sin embargo, incorpora ceramicas de estilo epicar-
dial y animales domésticos. La parte inferior de N773 ha sido datada en 7.240 bp (Ly-5217). Las unidades NV3 a NV8 corresponden
al Mesolitico antiguo, sin restos de cerdmica o animales domésticos. Tan solo NV8 ha sido datada en 10.860 bp (Ly-5216)"
(BERNABEU, PEREZ RipoLL ¥ MARTINEZ, 1999: 591). NV3 y NV4 (la cursiva es nuestra) proceden de la unidad estratigralica, NV3,
con industrias atribuibles al Mesolitico, pero se encuentra “intercalado entre sendos procesos erosivos (y) presenta importantes intru-
siones de su inmediato superior, por lo que la descripeién ajustada de sus componentes aconseja un tratamiento especifico” (¢f este
mismo trabajo). En cuanto al resto de muestras mencionadas, N4 a N¥§ corresponde a otras tantas suddivisiones arqueoldgicas de
la unidad estratigrafica NV4, que engloba industrias Epimagdalenienses /Epipaleolitico microlaminar y estd datada en su base en
10.860 BP (UBAR-153).

Las faunas de nuestras unidades NV5 a NV7 contienen industrias del Magdaleniense superior con arpones y estdn datados,
respectivamente, en: 11,930 (UBAR-154), 12.190 (UBAR-155) y 12.130 (UBAR-156); por tltimo, NV8 englobaba industrias solu-
trenses, disponiéndose de tres dataciones para techo, parte media y base: 17.940 (UBAR-98), 15.990 (UBAR-157) y 18.420 (UBAR-
158) (AuRrA et al., 1998). Evidentemente, los conjuntos procedentes de las unidades NV5 a NV8 no se utilizan en el trabajo men-
cionado (BERNABEU, PEREZ RIPOLL ¥ MARTINEZ, 1999), puesto que su composicién y cronologia excede los limites del problema ana-
lizado.

. W
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Acipenseridae Sciaenidae Scombridae
Accipenser sturio Argyrnosomus regius Scomber scombrus
Scomber japonicus

Clupeidae Sparidae

Sardinella aurita Boops boops Sphyraenidae
'Win};}}éﬁéﬁﬁy Dentex sp Sphyraena sp

 Diplodus sp
Belonidae Diplodus vulgaris Mugilidae
Belone belone Diplodus sargus Chelon labrosus
Lithognatus mormyrus Mugil sp

Gadidae Oblada melanura

Merlangius merlangus Pagellus eurythinus Scorpaenidae
Pollachius pollachius Pagellus bogaraveo Scorpaenidae sp ]
Melanogramus aeglefinus Pagrus pagrus

Phyeis phycis Pagrus sp Triglidae

Sarpa salpa Tivgla sp

Serranidae Sparus aurata o ]
Serranus scriba Spondylosoma cantharus

Serranus cabrilla Sparidae sp

Dicentrarchus labrax
- Labridae

Carangidae " Labrus merula

Trachurus trachurus Labrus bergylta ==

Tabla 2.- Ictiofauna, Listado de especies identificadas (muestras obtenidas en las excavaciones
Jorda).

bién estd documentada en la sala de la Mina aunque no en esta muestra; junto con los Mugillidae
y alguna especie mas puede ser indicativa de la existencia de medios costeros restringidos, con
estuarios y albuferas entre las desembocaduras de los rios en ca. 12.500-11.000 BP (JORDA
ParDO, 1992).

Estas diferencias son observaciones realizadas sobre un muestreo, aunque simétrico en este
caso por proceder de sendas columnas de 1 m”. Pero, conviene avanzar, que una situacion simi-
lar se produciré al comparar la malacofauna de las ocupaciones de la Mina y del Vestibulo englo-
bada en niveles arqueolégicamente contemporaneos.

Un catélogo tan diverso transmite la idea de una explotacién igualmente diversa del com-
plejo y altamente estructurado medio marino: desde areas de sustrato arenoso (pe: los triglidos)
0 estuarino (pe: Mugilidae), a las praderas de Posidonia (pe: algunas especies de Serranidae y
Sparidae) y los sutratos rocosos (pe: algunas especies de labridos, espéridos y escorpénidos); por
no mencionar el cardcter migratorio de algunos gadidos y escombridos que llegan a fomar gran-
des bancos y sélo se aproximan a la costa, preferentemente, en época de freza (WITHEHEAD ef
al., 1986)

Indudablemente, incorporar a esta discusion una descripcion mas ajustada de las trayecto-
rias recorridas por las diferentes especies, su habitat, su etologia, o el estudio sobre la evolucion

—1—
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CUEVA DE NERJA
Sala del Vestibulo NVI13-NV8 NV7-NV5 NV4
(ca 24.000-17.500 BP) |(ca 12.500-11,500 BP)| (ca. 10.700-9.500 BP)
Accipenseridae 0 1.03 0
Clupeidae 0 0 5,78
Belonidae 7,69 11,78 0,21
Gadidae 46,15 12,98 68,7
Serranidae 0 0,33 0
Carangidae 0 12,11 03
Scienidae 7,69 0 0
Sparidae 30,76 47,26 13,33
Labridae 0 6,34 10,47
Scombridae 0 7,27 1,05
Sphyraenidae 0 0,03 0
Mugilidae 7,69 0,8 0
Scorpenidae 0 0,03 0,07
Total determinados 92,85 78,14 834
Total Restos: 7.243
CUEVA DE NERJA
Sala de la Mina NMI19-NM17 NMI16-NM14 NMI13
(ante 17.500 BP) (12.500-11,500 BP) | (ca. 10.500-7.500 BP?)
Clupeidae 0 0,18 3,51
Belonidae 0 0,61 0,65
Gadidae 0 0,06 0
Serranidae 0 2,83 3,05
Carangidae 0 8,18 10,98
Scienidae 0 0 0,43
Sparidae 0 45,5 47,83
Labridae 0 0,12 0,21
Scombridae 0 12,86 0
Mugilidae 0 28,87 33,81
Triglidae 0 0,73 0
Total determinados 0 76,17 70,65
Total NR: 2.086

Tabla 3.- Ictiofauna. Distribucién por familias del NR contabilizados en las muestras procedentes
de Ia Sala de la Mina y del Vestibulo.
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de las tallas, permitiria comprender mejor la evolucion diacrénica en relacién con los cambios
en la linea de costa o las mismas diferencias entre las muestras procedentes de ambas salas. Estas
cuestiones y otras de indudable interés, como son las técnicas de pesca desarrolladas para cap-
turar especies tan diversas como la sardina y el abadejo, el esturién o la breca, deberén esperar
un trabajo especifico.

3.3. AVES

Todos los trabajos publicados sobre las aves de la Cueva de Nerja coinciden en situar un
importante conjunto de especies marinas en los niveles del Paleolitico final y Epipaleolitico de
las salas de la Mina y de la Torca, ca. 17.000-10.500 BP (BOESSNECK y DRIESCH, 1980; EASTHAM,
1986; HERNANDEZ, 1995). En el caso de los restos recuperados en las excavaciones dirigidas por
Jord4, ya se ha mencionado que la serie estudiada por EASTHAM (1986) para la sala de la Mina
esta incompleta, pues procedia de la mitad, aproximadamente, de la superficie excavada en esta
sala. La obtenida en la sala del Vestibulo si podré ayudar a trazar las trayectorias diacrénicas de
este tipo de recursos a lo largo de la secuencia paleolitica, pero sus resultados definitivos toda-
via no estdn disponibles. Los datos publicados coinciden en destacar que anétidas y aves mari-
nas son mas abundantes a partir de 12.500 BP, documenténdose la utilizacion de sus partes
esqueléticas para la obtencién de matrices sobre los que fabricar las puntas finas dobles, consi-
deradas como anzuelos rectos (AURA y PEREZ HERRERO, 1998: fig. 2. 12).

3.4. MALACOFAUNA

De entre las numerosas clases de invertebrados recuperadas en las muestras analizadas
(Gastrophoda, Scaphopoda, Bivalvia, Cephalopoda, Crustacea y Echinoidea) algunas son de
dificil cuantificacion y otras de cuestionable procedencia antrépica. Nos referimos a que, duran-
te el proceso de limpieza y preparacion de algunas especies ictiologicas, reconocimos restos de
Crustacea y Echinoidea que habian constituido parte de la dieta de estos ejemplares y que por
su estado y partes representadas podrian conformar un patrén de restos muy fragmentado, simi-
lar al hallado en las muestras recuperadas en contexto arqueologico.

No es este el caso de los conjuntos malacolégicos. En ambas salas se han recuperado impor-
tantes series, pero sin duda es la del Vestibulo, con sus més de 12.500 ejemplares para una
columna de 1 m’ y algo mds de 3 profundidad, la que previsiblemente permitira fijar una de las
secuencias malacolégicas més sélidas tras su estudio completo. En este texto hemos reducido la
relacion de especies identificadas a los tres grupos mas significativos: malacofauna continental,
marina de sustrato arenoso y marina de sustrato rocoso, aunque los listados completos pueden
ser consultados en las publicaciones originales (JORDA PARDO, 1983 y 1986¢).

Al igual que en el caso de los mamiferos, los valores alcanzados por las diferentes especies
proceden de muestras desiguales, tanto por la superficie excavada para cada sala y el desigual
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espesor de las capas, como por la existencia de algunos niveles en la sala del Vestibulo que no
se han conservado en la de la Mina.

Las trayectorias diacronicas de ambas series muestran algunas coincidencias interesantes.
Asi, el recorrido seguido por la malacofauna continental se puede decir que es inverso al traza-
do por la marina (Tabla 4).

En el Vestibulo, si exceptuamos los ejemplares utilizados como ornamento (COTINO y
SOLER, 1998), la presencia de malacofauna marina se constata desde el techo de los niveles solu-
trenses —al igual que ocurre con algunos restos de ictiofauna—, aunque debido al contacto erosi-
vo con el nivel magadaleniense superpuesto persisten ciertas dudas sobre si esta fauna marina
procede del paquete superior, datado en ca. 12.500-11.500 BP, o si, por el contrario, marca el ini-
cio de la explotacion de los recursos marinos en Nerja (AURA, 1995) (4). En todo caso, la mala-
cofauna marina identificada en los niveles anteriores al 12.500 BP, supone tan so6lo ¢l 1,8 % del
total de la recuperada en esta columna.

La especies marinas son las que concentran el mayor niimero efectivos, mas del 75 % sobre
el total de ambas salas. Su distribucion entre especies propias de sustrato arenoso-fangoso y
especies de sustrato rocoso muestra una inversion diacrénica clara en la sala de la Mina, cir-
cunstancia que en su dia ya fue relacionada con la inundacién progresiva de las playas hasta
alcanzar los paleoacantilados durante el transito Pleistoceno-Holoceno (AURA, JORDA y
RoDRIGO, 1989). En la del Vestibulo, esta tendencia se observa muy matizada por los altos valo-
res alcanzados por Mytilus edulis, que dan al conjunto de especies de sustrato rocoso valores
muy superiores (Tabla 4).

4. ELEMENTOS PARA UNA CONTEXTUALIZACION ARQUEOLOGICA

Cueva de Nerja fue ocupada de manera recurrente a lo largo de miles de afios, llegando a
conformar un registro complejo organizado en diferentes salas y, suponemos, en un desconoci-
do espacio externo, delante de la gran boca de acceso a la cavidad. Las trayectorias descritas en
el epigrafre anterior sugieren una obviedad: el yacimiento registra cambios diacronicos signifi-
cativos, tanto por las variaciones en el niimero de especies como por la diferencias en la densi-
dad de acumulacion de restos. Esta observacion constituye en si misma una estrategia para inves-
tigar cuestiones de indudable interés arqueolégico: su relacién con los cambios biocliméticos, su
implicacion en la duracion y ritmo de ocupacion o el uso del yacimiento.

Los cambios biocliméticos, pero fundamentalmente las oscilaciones eustaticas, han servido
como argumento fundamental a la hora de explicar el umbral cronol6gico en el que se produjo
la explotacion del medio marino, vinculando el inicio de las actividades de caza, pesca y reco-
leccion de especies marinas con la transgresion tardiglacial y el consecuente acercamiento de la

(4) La exposicién de los cortes originados en las excavaciones de los afios 60, sin ninglin tipo de proteccién, también ha podi-
do ocasionar puntules contaminaciones de fauna marina en los depdsitos anteriores al 12.500 BP. A pesar de que antes de proceder
a su exeavacion procedimos a su limpieza y refrescado, no es totalmente descartable el que se hayan producido pequeiios desplomes
o intrusiones originadas por la accion de pequefios roedores.
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CUEVA DE NERJA
Sala del Vestibulo (C-4) NVI13-NVE % NV7-NV3 % NV4 %

(ca 24.000-17.500 BP) (ca 12.500-11.500 BP) (¢a.10.700-9.500 BP)
Patella sp 24 0,93 71 15,7 274 292
Monodonta sp 0 0 0 0 13 013
T. haemastoma 0 0 0 0 0 0
Myiilus edulis 125 4,89 271 59,95 8577 91,47
Total susirato rocoso 149 5,83 142 75,66 8864 94,53
Tapes decussatus 33 1,29 14 3,09 3 0,03
Pecten maximus | 0,03 l 0,22 36 0,38
Cerastoderma edule 32 1,25 64 14,15 16 0,17
Total sustrato arenoso 66 2,58 79 17,47 55 0,58
Total marina 214 8,37 421 93,14 8919 95,12
Melanopsis sp 1 0,43 20 4,42 32 0,34
Ruminna decollata 12 0,46 2 0,44 2 0,21
Iberus alonensis 2316 90,68 ¥ 1,54 408 435
Helicella sp 0 2 0,44 15 0,15
Total continental 2339 91,58 k| 6,85 457 4,87
TOTAL 2554 452 9376
CUEVA DE NERJA
Sala de la Mina NMI19-NM17 % NMI16-NM14 % NM13 %
(ante 17.500 BP) (ca 12.500-11.500 BP) (ca.10.500-7.500 BP?)

Patella sp 1 0,59 80 3,68 130 9,96
Monedonta turbinata 0 0 15 0,69 11 0,84
T. haemastoma 0 0 4 0,18 0 0
Mytilus edulis 0 0 282 12,98 737 56,47
Total sustrato roceso 1 0,59 381 17,54 878 67,27
Tapes decussatus 7 4,16 974 448 46 3,52
Pecten maximus 0 0 11 0,5 26 1,99
Cerastoderma edule 3 1,78 115 529 40 3,06
Total sustrato arenoso 10 5,95 1100 50,64 112 8,58
Total marina 1 6,54 1481 68,18 990 75,86
Melanopsis sp 1 0,59 70 322 5 0,38
Ruminna decollata 12 7,14 66 3,03 42 3,21
Iberus alonensis 144 85,71 503 23,15 267 20,45
Helicella wnifasciala 0 0 52 239 1 0,07
Total continental 157 9345 691 31,81 315 24,13
TOTAL 168 2172 31,81 1305

Tabla 4.- Malacofauna. Relacién del NMI de las especies seleccionadas.
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linea de costa al yacimiento (MORALES, ROSELLO y HERNANDEZ, 1998). La légica de esta infe-
rencia es incuestionable. Pero, quizds convenga contextualizarla con el fin de evaluarla desde
diferentes dngulos.

Existen algunos datos sobre los depésitos arqueolégicos depositados en la sala del Vestibulo,
no estrictamente tipolégicos, que pueden ser incorporados a esta discusion. En primer lugar, con-
viene precisar que las unidades litoestratigraficas agrupadas en los dos bloques cronolégico-
arqueolégicos que hemos utilizado en este trabajo tienen un espesor similar, aunque no una dura-
cion temporal equivalente, por lo que existen diferencias, que puntualmente pueden ser impor-
tantes, en lo que se refiere a su génesis, velocidad de sedimentacion y procesos postdeposicio-
nales que los han afectado (JORDA PArDO, 1986b y 1992). Estas diferencias litoestratigraficas
coinciden —que no explican— con un registro arqueolégico que muestra ciertas pautas distintivas;
tal y como era predecible, insistimos, porque el yacimiento dificilmente funciono igual a lo largo
del segmento temporal estudiado. Estas diferencias tienen una lectura sencilla en su vertiente
cuantitativa y bastante mds compleja a la hora de insertarlas en cuestiones historico-ar-
queoldgicas o socio-culturales.

Las figuras 4 y 5 muestran el nimero de efectivos recuperados de diferentes categorias
arqueolégicas por cada 100 afios de supuesta duracion de ocupacién humana de la cavidad, en la
escala del tiempo arqueoldgico y sirviéndonos de la secuencia radiométrica disponible (JORDA,
AURA y JORDA, 1990; AURA et al., 1998). Independientemente del valor de la muestra (5), se
aprecian diferencias importantes en todas las categorias consideradas y particularmente, en lo
que se refiere a lascas, macroutiles —en la que, independientemente de sus dimensiones, se han
englobado todos los objetos que tienen como soporte un canto o bloque-, industria ésea y ele-
mentos de adorno. En general, se puede concluir que la densidad de evidencias es mayor en los
depdsitos mds recientes (6). Otra cuestion diferente es explorar si este incremento estd vincula-
do a ocupaciones de mayor duracién, mas estables, o si por el contrario el origen de este regis-
tro puede ser explicado a partir de ocupaciones cortas y recurrentes (7).

Estas pautas diferenciadas coinciden con algunas variaciones en la obtencién de materias
primas y algin rasgo tecnolégico que tiene una clara transformacién diacrénica. Las industrias
liticas de Nerja estan elaboradas mayoritariamente sobre silex. Los productos de talla presentan
desiguales frecuencias de cértex pudiendo diferenciar, macroscépicamente, lo que hemos deno-

(5) Sin pretender extendernos sobre esta cuestion, se pueden plantear al menos 2 reservas importantes, pero que en todo caso
no deben impedirnos su valoracion:

a) las muestras proceden de una extension reducida respecto de la supuesta superficie total del yacimiento;

b) la correspondencia de esta observacién con lo ocurrido en otros sectores y salas, dados los cambios laterales de densidad de
materiales que son comunes en los yacimientos arqueoldgicos en cueva, son de dificil evaluacion.

(6) A la hora de enjuiciar los valores que ofrecen las diferentes categorias de materiales, conviene recordar la superficie exca-
vada. Igualmente, recomendamos la obtencién de indices similares para yacimientos paleoliticos-epipaleoliticos e incluso poblados
estables de la prehistoria reciente (¢f AURA, 1995: 162). Es cierto que las pautas de abandono y reciclaje operan en contextos cultu-
rales diferentes y dificilmente comparables, sobre todo en lo que respecta a la accion de los cdnidos domésticos sobre los restos de
fauna, pero los resultados pueden ser sugerentes.

(7) Puntualmente, se han controlado algunos momentos de indudadble desocupacion humana, sin que por el momento poda-
mos establecer mayores precisiones. La presencia de coprolitos de Hyaena sp en la capa NV13 asociados a piezas esqueléticas de
Equus sp en posicion anatomica y de individuos neonatos de M. myotis-blythii y M. scrheibersii en los niveles NV8, NV3 y NV2,
marcan momentos de desocupacion antripica, al menos durante la primavera y el verano en este Gltimo caso (GuiLLEM, 1997).

-7 -
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minado como cortex fresco y cortex rodado. Esta caracterizacion puede ser relacionada con la
forma de aprovisionamiento: obtenido en posicion primaria en el primer caso y en depositos
secundarios en el segundo. La figura 6a muestra las frecuencias de presencia de estas dos cate-
gorias de cortex respecto del total de productos de talla, excluyendo esquirlas y fragmentos.

La mayor presencia, relativa, de productos que presentan un cortex fresco, se concentra en
el tramo basal de la sala del Vestibulo (ca. 24.000-17.500 BP), coincidiendo con los mayores
modulos tipométricos de la industria. La figura 7 muestra la longitud media de lascas y hojas
retocadas (MR) y sin retocar (MNR). El tamafio de las soportes laminares que han sido retoca-
dos de los niveles con industrias del Paleolitico superior inicial y Solutrense duplica, como
media, el de las hojas magdalenienses y epipaleoliticas; obtenidas, mayoritariamente, a partir de
pequefios cantos recogidos en posicion secundaria. Igual de interesante resulta el que por primera
vez se aprecian signos de estabilidad a lo largo de toda la secuencia —en la longitud de lascas y
hojas no retocadas— y el que la longitud media de las hojas retocadas de la agrupacion
Magdaleniense-Epipaleolitica sea menor que el de las no retocadas (fig. 7).

Materias primas de la calidad y tamafio de las empleadas en ¢l tramo basal de la secuencia
del Vestibulo no fueron detectadas por nosotros en el entorno inmediato del yacimiento, ni tam-
poco los pequeiios cantos rodados que por su morfologia deben de proceder de depésitos fluvia-
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Fig. 6a.- Frecuencias de presencia de las dos Fig. 6b.- Frecuencias de presencia de materias
categorias de cortex respecto del total de primas, excluyendo el silex.

productos de talla.
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Fig. 7.- Longitud media de lascas y hojas retocadas (MR) y sin retocar (MNR).

les y/o marinos. Sin embargo, el estudio mineralégico y cristalografico de las muestras proce-
dentes de estos niveles concluye en indicar una alta coincidencia con los resultados obtenidos
para las muestras recogidas en los afloramientos de Periana, Alfarnate o Zafarraya (GIRALT,
1994), asociados en el primer caso a un taller calcolitico y distantes més de 25 km de Cueva de
Nerja.

Ademds del silex, puntualmente, se utilizaron otras rocas que también ofrecen variaciones
interesantes, a pesar de su escaso nimero de efectivos. En la figura 6b se muestra cémo se dis-
tribuyen estas materias primas a lo largo de la secuencia, aprecidandose que la mayor parte de pro-
ductos (MR+MNR) de materias primas como el cristal de roca y el jaspe (n=95), particularmente
una variedad de coloracion amarilla, se concentre en los niveles anteriores al 12.500 BP. Esta
variedad es muy similar, al menos macroscopicamente, al reconocido por M. Martinez Andreu
(1989) en algunos yacimientos del Magdaleniense superior final de Murcia, estd presente en las
series solutrenses de Cueva Ambrosio —coleccién F. Motos depositada en el SIP de Valencia—y
es posible rastrearlo también en yacimientos valencianos (pe: la Cova del Parpall6). En la direc-
cién contraria, los productos de talla obtenidos sobre caliza y diferentes rocas metamorficas de
cardcter local (8) tienen una cierta entidad (n=172), precisamente, a partir de esta fecha:
12.500 BP (fig. 6b).

La valoracion arqueol6gica de estas tendencias configura un complejo entrelazado de varia-

(8) Sobre cantos aplanados, posiblemente recogidos en la misma playa.

gy
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bles que permiten investigar los cambios, aparentemente sencillos, en las actividades desarrolla-
das en el yacimiento, y desde el yacimiento. Particularmente, algunos rasgos de los equipos liti-
cos pueden ser utilizados para delimitar estas observaciones. Asi, resulta significativa la despro-
porcidn observada entre niveles antiguos y recientes en las categorias de lascas y macroutiles, si
los comparamos con el resto de variables del utillaje litico (figs. 4 y 5). El valor alcanzado por
las primeras en los niveles MSM-EMM no parece estar vinculado, exclusivamente, a las fases
de preparaci6n de niicleos para la produccién de hojas-hojitas, puesto que los indices que ofre-
cen este tipo de soportes es inferior al de los niveles PSI-SOL (9). La produccion de lascas y la
densidad de macroutiles —asi como su diversidad: retocadores, percutores, pulidores, cantos
tallados y cantos pintados o con restos de ocre—, puede ser indicativa de un incremento de las
actividades de fabricacion y reparacion de los equipos de piedra y hueso, pero también con el
desarrollo y/o aumento de las tareas de procesado de determinados recursos durante las fases mas
recientes (¢f CLARKE, 1976). Los datos sobre la industria 6sea y los elementos de adorno, mayo-
ritariamente fabricados sobre ejemplares de malacofauna (CormNno y SOLER, 1998), también
registran diferencias (fig. 5).

Estos rasgos coinciden con lo que podemos denominar como un incremento de la estereoti-
pacion del utillaje litico retocado, manifestado en que la diversidad de morfotipos es mayor en
las unidades con industrias del PSI y Solutrense, en las que el numero de utiles retocados es sen-
siblemente menor, respecto de las unidades que engloban industrias magdalenienses y epipaleo-
liticas, en las que el incremento de efectivos recuperados no estd acompafiada de una similar
diversidad de morfotipos retocados. Esta tendencia puede complementar una observacion ante-
rior: el que en los conjuntos magdalenienses y epipaleoliticos la longitud de las hojas sobre las
que se han fabricado morfotipos retocados sea menor que la de las hojas sin retocar (fig. 7), cuyo
origen puede ser vinculado con el reavivado de los utiles y, especialmente, con aquellos cuya
parte activa se dispone transversalmente sobre el eje técnico y morfolégico de los soportes —ras-
padores, truncaduras y en menor medida buriles.

Los cambios observados en las materias primas —en las formas de captacion y en el uso,
marginal, de algunos tipos de materias—, asi como en la densidad desigual de diferentes catego-
rias de materiales arqueologicos —con incrementos de aquellas que hemos relacionado con tare-
as de fabricacion y mantenimiento de equipos liticos y dseos y con actividades de procesado—y
las tendencias a fabricar un utillaje progresivamente mas estereotipado —con indicios de reavi-
vado y reciclaje (10)- establecen diferencias entre las ocupaciones datadas en ca. 24.000-17.500
BP y las de edad 12.500-8.500 BP. La lectura de este proceso entrelaza cuestiones complejas que
vinculan de forma estrecha el uso y funcién del yacimiento, las actividades desarrolladas en y

(9) La captacion de materias primas es diferente y tiene una expresion tecnoldgica y tipométrica explicable probablemente
desde el uso que se hace de la cavidad en estos momentos. Esta situacion ha podido ocasionar patrones de residuos de produccion
diferentes. Desde luego podemos hacer intervenir la posibilidad de que productos laminares elaborados aqui fueran transportados y
utilizados en otros lugares. Por la misma logica, podriamos pensar que los elevados llam de los niveles mas antiguos se correspon-
den con una situacidn de uso aplazado y no de produccién laminar en el yacimiento. Los Ilam de la agrupacion inferior (PSI-SOL)
son 58,33 para el MR y 24,89, para el MNR; para la agrupacion superior (MSM-EMM) resultan 46 v 13,58 respectivamente.

(10) Intencionadamente no estamos vinculando estos términos con conceptos como expedient y curated (BARTON, 1998), aun-
que su potencialidad para investigar estas cuestiones es indudable (VILLAVERDE, AURA ¥ BARTON, 1998).
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desde Cueva de Nerja y su integracion en los sistemas regionales —expresada arqueoldgicamen-
te en la tecnologia, la susbsistencia, la interaccion y formas de socializacion (11)-.

Nuestra percepcion de esta trayectoria es que las unidades que engloban industrias del
Paleolitico superior inicial y Solutrense en el yacimiento de Cueva de Nerja reflejan ocupacio-
nes recurrentes, previsiblemente cortas y localizadas, por ahora, en la sala del Vestibulo (12). En
el resto de salas se desconoce su presencia, nunca llegaron a conformarse depésitos arqueol6gi-
cos de esta edad o se han visto afectados por procesos erosivos (13) (JORDA PARDO, 1986b y
1992). Independientemente de estas circunstancias, el yacimiento magdaleniense-epipaleolitico
se ha conservado en la totalidad de salas y sectores, ofreciendo en todas las situaciones las mayo-
res densidades de ocupacion. Un simple céleulo del volumen de sedimentos arqueologicos con-
tenidos en las tres salas que por ahora contienen industrias magdalenienses y epipaleoliticas ofre-
ceria resultados por encima de los 500 m’ de depésitos para estos momentos.

Se da la circunstancia, ademds, de que estas unidades finipleistocenas y holocenas muestran
una importante diversidad de especies, causada por la presencia de recursos marinos.
Particularmente, la malacofauna ha servido para correlacionar sus variaciones diacrénicas con el
ascenso del nivel del mar, por ser sensible a registrar estos cambios dada la estructuracion de sus
habitats (Tabla 4). En Nerja cada una de las salas que contiene depdsitos con industrias del
Magdaleniense superior, arqueologicamente contemporéaneos por tanto, ofrece el dominio de una
especie diferente: Mytilus sp en la sala del Vestibulo, Tapes decussatus en la de 1a Mina y Patella
sp en la de la Torca (JORDA PARDO, 1983 y 1986¢; SERRANO ef al., 1995); diferencias que tam-
bién se registran en la ictiofauna.

Explorar el significado de estas diferencias requiere una reposada contextualizacion ar-
queoldgica pero indudablemente abre maltiples interrogantes: es resultado de una simple distri-
bucion aleatoria, es indicativa de cambios diacronicos relacionados con el ascenso del nivel del
mar o se trata de ocupaciones diferenciadas —salas de tamafio, topografia y orientacién desigual,
son ocupadas estacional y/o alternativamente en funcion de estas variables, o simplemente por
criterios de salubridad—. Al respecto conviene recordar que coincidiendo con la formacién de
estos potentes depositos, se sigue utilizando la cueva como santuario parietal, se documenta un
arte inciso sobre soportes muebles —de tematica figurativa y no figurativa— (SANCHIDRIAN, 1994),

(11) Como ya hemos reiterado en trabajos anteriores, una de las principales dificultades para evaluar Cueva de Nerja es la esca-
sa informacion disponible sobre los yacimientos interiores y, potencialmente, integrados en su mismo territorio economico y social.
Entre 1983 y 1996 redactamos tres propuestas para investigar estas cuestiones, sin que én ningin caso fueron consideradas. En cual-
quier caso, el resultado es que en la costa de Andalucia oriental se han conservado yacimientos finipleistocenos vinculados con la
explotacidn de los recursos marinos, mientras que desconoecemos totalmente las situaciones arqueologicas de la vecina media mon-
tafia o de las cuencas interiores. Una situacién completamente inversa a la registrada en el Pais Valenciano (Aura, 1995: 159 vy ss).

(12) Esta consideracion no sélo estd apoyada en los datos cuantitativos manejados, también encuentra apoyos en datos tafo-
nomicos (¢f nota 7) y en las caracteristicas sedimentarias de estos niveles. A partir de la parte media de NV8 y hasta pricticamente
NVI13 se observo una continua sucesion de laminaciones de gravas, arenas y arcillas, que puntualmente incluian restos de materia
orgdnica, separadas por intercalaciones de cortezas estalagmiticas incipientes, alteradas y sin contiunuidad lateral (JornA Parpo,
1986b y 1992).

(13) En la sala de la Mina s6lo se conservaban niveles del primero de los momentos y con pocos efectivos (JORDA, 1984 y
1986b), sefialindose la presencia puntual de algin morfotipo caracteristico del Solutreogravetiense (Cava, 1997: 347), En la de la
Torca la excavacion parece alcanzar los niveles con industrias magdalenienses, sin llegar a agotar el yacimiento arqueoldgico de esta
sala (PELLICER y AcosTa, 1997).
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se fabrica una industria 6sea con morfotipos propios —no sélo los arpones, también las micro-
puntas dobles que hemos denominado anzuelos rectos— y se realizan inhumaciones (GARCIA
SANCHEZ, 1982; GONZALEZ-TABLAS, 1990; AURA, GONZALEZ-TABLAS y BROBEIL, 1998). No se
trata, por tanto, de un yacimiento marginal que podamos equiparar, de manera simple y lineal,
con los pequeiios yacimientos en abrigo-cueva que son tan frecuentes en estos momentos (¢f nota
15).

5. VALORACION FINAL

Ciertamente, la morfologia de la plataforma y talud continental sobre el que se ubica la
Cueva de Nerja han permitido la conservacion de un yacimiento arqueolégico que contiene cam-
bios diacrénicos en las formas de utilizacién de los recursos practicamente inéditos en el resto
del 4mbito mediterraneo, si exceptuamos algunos yacimientos de la bahia de Mélaga (SucH,
1920; ForTEA, 1973; AURA, JORDA y RODRIGO, 1989),

Los cambios biocliméticos y paleogeograficos detectados muestran, con bastante claridad,
que el territorio de captacion inmediato para los habitantes de la Cueva de Nerja nunca tuvo una
disposicion radial desde el yacimiento, pues siempre estuvo condicionado por la posicion cam-
biante de la linea de costa y los relieves de la sierra Almijara (Aura, JORDA y RODRIGO, 1989).
Durante los episodios en que se depositaron las unidades con industrias del Paleolitico superior
inicial y Solutrense la llanura costera emergida tuvo un importante valor, tanto como vial de
comunicacion como por su condicién de habitat preferente para algunas especies de ungulados
y coniferas (PEREZ RipoLL, 1997; BADAL,1998). A partir de fines del Pleistoceno y el Holoceno
inferior, las calas y acantilados se convirtieron en dreas de obtencion de un importante conjunto
de recursos marinos. En ambas situaciones, la caza de la cabra montés, complementada con los
lagomorfos, fue una estrategia de explotacion comuin,

Estas dos situaciones pueden ser correlacionadas con la evolucion de la malacofauna mari-
na, pero también con la continental. En Nerja la recoleccién de moluscos continentales, como
complemento de la caza de mamiferos, se data en los niveles que engloban industrias del
Paleolitico superior inicial y del Solutrense (JORDA PARDO, 1986¢: 169).

Ahora bien, podria pensarse, a juzgar por el importante catalogo de especies marinas que se
registra a partir de 12.500 BP, que durante el primer tramo de las ocupaciones humanas, entre
24.000 -12.500 BP, se produjo un cambio paleogeografico mayor que el que nuestra hipotésis de
reconstruccion indica (fig. 3). ;jFue Nerja un yacimiento interior durante el tltimo maximo gla-
cial? Si nuestras proyecciones son ciertas, durante este episodio la linea de costa nunca estuvo
situada a una distancia muy superior a los 5-6 km respecto de la cavidad, y en el momento en
que se documenta una explotacion significativa de este medio la costa debia situarse a unos 3-4
km de la cueva (AURA, JORDA y RODRIGO, 1989).

Distancias mucho mayores se han descrito para la circulaciéon de materias primas y orna-
mentos durante el Paleolitico superior e incluso para restos de fauna marina sin funcion orna-
mental (14). Cabe pensar, como alternativa a lo anterior, que los ocupantes de la cavidad explo-
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taron esa plataforma emergida, pero no el medio marino. Lo inquietante es que existen testimo-
nios de la presencia de recursos marinos englobados en ocupaciones musterienses en el sur
peninsular, caso de las cavidades de Gibraltar (Waechter, 1964), sin que esos primeros testimo-
nios hayan tenido continuidad en los registros posteriores, como seria el caso de las unidades con
las que se inicia la ocupacion de Cueva de Nerja (¢f nota 14). Independientemente de esta con-
sideracién, convendria disponer de un estudio actual sobre la formacién de los yacimientos de
Gibraltar para valorar mas ajustadamente el origen y las caracteristicas de estos conjuntos
(BARTON, 1998).

En el caso de Nerja y sin pretender ser reiterativos —pues al fin y al cabo se trata de un yaci-
miento aislado, dado el nivel de informaciéon disponible sobre el Paleolitico superior de
Andalucia (SANCHIDRIAN et al., 1996; cfnota 11)- la utilizacion de los recursos marinos esta con-
textualizada por algunos rasgos que establecen un contenido y una direccién al ser integrados en
las trayectorias diacrénicas (AURA y PEREZ, 1992 y 1995; VILLAVERDE y MARTINEZ, 1992 y 1995,
VILLAVERDE, AURA y BARTON, 1998; AURA et al., 1998b)

En los trabajos citados se ha argumentado que los cambios en la composicion de las asocia-
ciones paleofaunisticas finipleistocenas y holocenas coinciden en configurar una reorientacion
econdmica, expresada en la explotacién de un mayor niimero de recursos y ambientes, contex-
tualizada por un incremento del nimero de yacimientos y también por la densidad de categorias
arqueoldgicas recuperadas (15).

Esta diversificacion ligada en Nerja a la obtencion de recursos marinos, pero expresada tam-
bién en los yacimientos interiores (VILLAVERDE y MARTINEZ, 1995; AURA y PEREZ, 1995), plan-
tea algunas incognitas sobre sus implicaciones en el proceso que trunca las trayectorias evoluti-
vas de los ultimos cazadores holocenos: el proceso de neolitizaciéon. Cambios econémicos simi-
lares a los descritos en Nerja han sido reconocidos en al menos dos yacimientos mediterraneos:

(14) Es ¢l caso de la Cova de Santa Maira, por citar un yacimiento en el que trabajamos actualmente, distante unos 30 km de
la costa actual y que hasta la fecha ha ofrecido restos de Mugillidae y Sparidae y malacofauna marina, con especies sin valor orna-
mental reconocido. Otro cjemplo de documentacion de restos ictioldgicos de especies marinas y/o salobres se ha descrito en el cer-
cano yacimiento del Tossal de la Roca, aungue con un menor nimero de efectivos y cautelas sobre posibles interferencias de cardc-
ter tafondmico (CACHO et al., 1995: 63-65). Eso si, la cronologia de los niveles que incluyen estos restos de fauna marina es tardi-
glacial y holocena.

Estas referencias y su cronologia nos remite a una cuestion de dificil solucidn y que requiere técnicas de muestreo no aplica-
das hasta la fecha en nuestro ambito: la arqueologia submarina del Pleistoceno final y Holoceno.

* No nos referimos tan sélo a la probable documentacién de yacimientos anteriores al transito Pleistoceno-Holoceno que docu-
menten la utilizacién de los recursos marinos, sino a la posibilidad de que estos yacimientos sean concluyentes sobre la forma en que
se utilizaron estos recursos en momentos pre-tardiglaciales. Sobre la base de referencias diversas, atestiguamos que cuando dispo-
nemos de informacion sobre yacimientos litorales, también disponemos de datos sobre la presencia, puntual, de este tipo de recur-
s0s en yacimientos alejados de sus lugares de obtencién. El no disponer de datos sobre las fases iniciales del Paleolitico superior nos
impide valorar el papel de este tipo de recursos, pero también si su gestién y consumo inmediatos, en los yacimientos a pie de playa
actualmente sumergidos, los convierten en invisibles en los yacimientos alejados de la costa.

(15) En un trabajo anterior relacionamos la constatacién de que en la mayoria de yacimientos con industrias del Magdaleniense
superior se encuentran similares equipos industriales —aunque con frecuencias relativas que configuran una importante diversidad de
situaciones— con la posibilidad de que este tipo de registros fuera resultado de ocupaciones recurrentes, originadas por grupos de
pequedio tamafio que recorren las tierras bajas litorales y los valles a media altura (Aura, 1992 y 1995: 167). Esta situacion, de ser
cierta, no impide el que puedan existir yacimientos con las caracteristicas descritas para Nerja, dado que |a ajustada descripcion de
este tipo de yacimientos —con una mayor estabilidad residencial o signos de un uso mas intensivo de los recursos de su entomo— no
conslituye un objetivo finalista; lo realmente significativo es llegar a comprender su insercién en la estrategia regional y su trans-
cendencia evolutiva, si es que realmente la tuvo.



34 J.E. Aura TorTosA, J. JORDA PARDO, M. PEREZ RiroLL ¥ M.* J. RopriGo GARCIA

Franchthi y Grotta dell’Uzzo, sirviendo en ambos casos para argumentar una mayor estabilidad
en la ocupacion de estos yacimientos que es considerada como una pre-adaptacion desarrollada
por los grupos cazadores-pescadores holocenos y que vendria a favorecer una rapida asimilacion
de la agricultura primitiva (JACOBSEN, 1981; PiPERNO, 1985). Esta situacion podria establecer
diferencias entre los grupos de cazadores-pescadores costeros y los cazadores de las tierras inte-
riores, a la hora de configurar el ritmo de asimilacién de los elementos tecnoeconémicos neoli-
ticos (BERNABEU, AURA Y BADAL, 1993).

Lo ocurrido en Nerja no parece avalar que esta pre-adaptacion llegara a alcanzar el hori-
zonte cronolégico de la Neolitizacién. Como en tantos otros yacimientos que poseen secuen-
cias largas infrapuestas al primer neolitico, existen dificultades importantes a la hora de deli-
mitar las intrusiones y mezclas que, por procesos naturales o antrépicos, llegan a configurar
contextos arqueologicos fransicionales, mas aparentes que reales (BERNABEU, PEREZ RIPOLL Y
MARTINEZ, 1999). En Nerja, este episodio se encuentra afectado por varios procesos erosivos
que tienen una expresion desigual en las distintas salas. S6lo en la del Vestibulo, y con muchas
mas dificultades en la de la Mina, hemos reconocido morfotipos caracteristicos del
Epipaleolitico geométrico —algiin trapecio, microburil y hojitas de dorso—, que inicamente en
el primero de los casos parece englobarse en un contexto que tiene una cierta entidad estrati-
grafica: delimitada por sendos contactos erosivos con los niveles situados a muro y techo, pero
con importantes intrusiones neoliticas —presencia de cerdmica, elementos de adorno y restos de
ovicapridos domésticos—,

Sobre esta base resulta dificil plantear que las trayectorias descritas para las ocupaciones con
industrias del Magdaleniense superior y Epipaleolitico microlaminar alcanzaran el horizonte cro-
nolégico de la Neolitizacién y que por tanto, el incremento del niimero de recursos originado por
la explotacién de los recursos marinos y contextualizado por los rasgos arqueolégicos descritos,
tuviera alguna transcendencia en el proceso de neolitizacion, en la linea de lo expresado en parra-
fos anteriores. Lo cual nos lleva a concluir que la utilizacién de recursos marinos se generaliza
en el Magdaleniense y Epipaleolitico microlaminar y se constata también en el Neolitico, com-
binada con la explotacion de agriotipos domésticos, sin que podamos ser demasiado concluyen-
tes sobre lo ocurrido durante el Epipaleolitico geométrico-Mesolitico, dada la integridad de los
contextos arqueolégicos de este momento.

Sorprendentemente, los mecanismos que guiaron esta repentina adaptacién al medio mari-
no no estaban activados en las primera fases de ocupacién del yacimiento (24.000-17.500 BP),
cuando los grupos humanos fabricaron, utilizaron y abandonaron una amplia variedad de cate-
gorias arqueolégicas en la Cueva de Nerja. Todo apunta a que cazaron cérvidos, bévidos o équi-
dos y también recolectaron pifiones en las formaciones dunares emergidas, aportando al yaci-
miento materias primas empleadas para la elaboracién de sus equipos liticos desde afloramien-
tos localizados a mas de 25 km del yacimiento. Pero no dejaron evidencias de la explotacion de
los recursos marinos en un momento en que la linea de costa debia estar situada a una distancia
de 5-6 km respecto del yacimiento.

Y es que, quizés, las dunas no les dejaban ver el mar.

i
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